En lo principal, acompafia documentos que acreditan que Nuevo Pudahuel, aun cuando

se opuso a la arbitraria y erronea interpretacion del MOP, sin mas opcion y para evitar la
imposiciéon de multas amenazadas aquel, debi6 ajustar sus tarifas y no cobrar la Tarifa
Maxima a la que tenfa derecho; en el otrosi, se cite a las partes a una audiencia de

percepcion documental.

Honorable Comision Arbitral
Concesion Aeropuerto Internacional Arturo Merito Benitez de Santiago

(Rol 01-2017)

Sebastian Yanine Montaner y Katherine Gonzalez Navarro, abogados, en

representacién, de Sociedad Concesionaria Nuevo Pudahuel S.A. (“Sociedad

Concesionaria”, “Concesionaria” o, “Nuevo Pudahuel”), a esta Honorable Comision

Arbitral (“H. Comisién Arbitral”) respetuosamente decimos:

La documental que acompanamos! ([NP-15] a [NP-34] y [NP-36]), con citacion,
acredita que, aun cuando la Concesionaria no se conformé con la arbitraria y erronea
interpretaciéon del Ministerio de Obras Publicas (“MOP”) en orden a que las Tarifas
Miximas de los Servicios Regulados del Contrato inclufan el Impuesto al Valor Agregado
(“IVA”), sin mas opcion y son el solo objeto de impedir la imposicion de las multas
amenazadas por el MOP, debi6 ajustar sus tarifas, renunciando, momentineamente, a

cobrar la Tarifa Maxima a la que tenfa derecho.

Nuevo Pudahuel, segura de que la unica interpretacion posible de las Bases de
Licitaciéon de la Obra Publica Fiscal Aeropuerto Internacional Arturo Merino Benitez
(“BALI”) en consonancia con la Ley del IVA, era que las Tarifas Maximas de los Servicios
Regulados del Contrato gravadas con IVA no inclufan dicho impuesto de recargo, se

opuso a la imposiciéon del MOP, ejerciendo todas las acciones que la ley le franqueaba.

Aun lo anterior, para evitar agravar el conflicto con el MOP y arriesgar multas que

hicieran peligrar la continuidad de la Concesion, la Concesionaria debi6 forzadamente

! Consta en la Carta de Nuevo Pudahuel, acompafiada en estos autos bajo el nimero [NP-24] en relacion
a la obra publica fiscal “Aeropuerto Arturo Merino Benitez de Santiago” afio 2014, referencia: NP-ADM-NC-
RP-2017-1754, de fecha 11 de octubre de 2017, que la Concesionatia hizo “expresa reserva de derechos respecto a las
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tarifas que tiene derecho a cobrar y del perjuicio ocasionado por el cobro de tarifas reducidas contra su voluntad |...]”.



ajustar sus tarifas. As{ consta en los documentos que en este acto se acompafian, con

citacion:

[NP-15], Carta de Nuevo Pudahuel en relacién a la obra publica fiscal
“Aeropuerto Arturo Merino Benitez de Santiago” afio 2014, referencia: NP-ADM-NC-
RP-2015-132, de fecha 24 de agosto de 2015, donde consta que la Concesionaria pretendia
cobrar la Tarifa Maxima para los Servicios Regulados de la Concesion, desde el inicio de

su operacion. Acompafio este documento, con citacion.

[NP-16] Correo electronico de fecha 27 de agosto de 2015, enviado por Nicolas
Claude a Nicolas Notebaert, Fréderic Dupeyron, Patrice Bastid, Christophe Pelissie Du
Rausas, Pascale Albert-Lebrun y Corrado Fabbri; Cc: Emmanuel Coste, Raphael Pourny,
Astrid Tran Ba Huy, Benoit Trochu, Moénica Castelli, Frederique Tarin, Asunto: “RE
Agenda [Nuevo Pudahuel — Board of Directors — 2 09 2015], y el documento pdf. adjunto
denominado “NP BoD September 2 2015.pdf”. Acompafio este documento, con

citacion.

[NP-17] Traduccion libre del correo electronico individualizado con el numero
[NP-16] y del documento adjunto a dicho correo electronico, presentacion denominada
“Board of Directors” de fecha 2 de septiembre de 2015, preparada en conjunto por el
Gerente General de Finanzas de Nuevo Pudahuel sefior Raphael Pourny, y el Gerente
General de Nuevo Pudahuel, sefior Nicolas Claude. Acompano este documento, con

citacion.

[NP-18], Acta de la Sexta Sesion de Directorio de Sociedad Concesionaria Nuevo
Pudahuel S.A., de fecha 2 de septiembre de 2015. Consta en este documento, que
acompafio con citacién, que Raphael Pourny y Nicolas Claude presentaron, “las tarifas
actuales y su comparacion con las tarifas maximas autorizadas por las Bases de Licitacion
asi como una propuesta de tarificacién |[...]7, y que en consecuencia los “Directores

coincidieron en el hecho de que sera mas facil aumentar las tarifas ahora que en el futuro”.

[NP-19] Correo electronico de fecha 3 de septiembre de 2015, y su traduccion
libre, Asunto: Meeting with MOP, enviado por Nicola Claude a los directores de Nuevo
Pudahuel, Nicolas Notebaert, Laurent Galzy, Fréderic Dupeyron, Corrado Fabbri,
Christophe Pelissie Du Rausas, Pascale Albert-Lebrun y Patrice Bastid, con copia a
Raphael Pourny, Emmanuel Coste y Astrid Tran Ba Huy, informando que “E/ Ministro

declard claramente al comienzo de la reunion que todas las tarifas en los BALLs incluyen el IV A y que,



como tales, no fue posible aumentar las tarifas del estacionamiento dado que ya estin al maxino.”

Acompano este documento, con citacion.

[NP-20], Carta de Nuevo Pudahuel en relacién a la obra publica fiscal
“Aeropuerto Arturo Merino Benitez de Santiago” afio 2014, referencia: NP-ADM-NC-
RP-2015-154, de fecha 7 de septiembre de 2015, en virtud de la cual Nuevo Pudahuel
comunica las tarifas que cobrara, como resultado de la “reunion” de 3 de septiembre de
2015 con el Ministro de Obras Publicas, reconociendo su derecho a cobrar la Tarifa

Maxima mas IVA, en el futuro. Acompafio este documento, con citacion.

[NP-21], Correo electronico de fecha 05 de octubre de 2015, enviado por Nicolas
Claude a Eduardo Abedrapo, solicitando una reunién urgente con el Ministro de Obras
Publicas para conversar sobre “Tarifas Maximas y el IV.A”, “tema critico para el futuro de nuestra

concesion”’. Acompafio este documento, con citacion.

[NP-22], Carta de Nuevo Pudahuel en relacién a la obra publica fiscal
“Aeropuerto Arturo Merino Benitez de Santiago” afio 2014, referencia: NP-ADM-NC-
RP-2015-249, de fecha 7 de octubre de 2015. El documento, que acompafiamos con
citacion, consiste en el recurso de reposicion interpuesto por Nuevo Pudahuel contra el

Oficio Ord. N°131 que estimo que era un error agregar el IVA a las Tarifas Maximas.

[NP-23], Carta de Nuevo Pudahuel en relaciéon a la obra publica fiscal
“Aeropuerto Arturo Merino Benitez de Santiago” afio 2014, referencia: NP-ADM-NC-
RP-2015-279, de fecha 20 de octubre de 2015. El documento, que acompafiamos con
citacion, consiste en el recurso de apelacion interpuesto por Nuevo Pudahuel contra los

Oficios Ord. N°154 y N°131 que estimaron que la Tarifa Maxima inclufa IVA.

[NP-24], Libro de Obras, de la obra publica fiscal “Aeropuerto Arturo Merino
Benitez de Santiago™ afio 2014, Folios 08 y 09, de fecha 20 de noviembre de 2015, donde
el Inspector Fiscal de la Obra da cuenta de los recursos de reposiciéon y apelacion
deducidos por la Concesionaria contra los Oficios N°154 y 131, y el DGOP N°1102.

Acompano este documento, con citacion.

[NP-25], Correo electronico de fecha 23 de noviembre de 2015, enviado por
Nicolas Claude a Eduardo Abedrapo, con copia a Raphael Pourny y Boris Olguin Morales
(DAP), proponiendo una reunion de trabajo para discutir, entre otros temas el “zzpacto y
efectos econdmicos de no incrementar la tarifa de los estacionamientos priblicos”. Acompafio este

documento, con citacion.



[NP-26], Libro de Obras, de la obra publica fiscal “Aeropuerto Arturo Merino
Benitez de Santiago” afio 2014, Folios 11 y 12, de fecha 21 de diciembre de 2015, donde
el Inspector Fiscal de la Obra da cuenta de los recursos de reposiciéon y apelacion
deducidos por la Concesionaria contra los Oficios N°154 y 131, y el DGOP N°1102.

Acompano este documento, con citacion.

[NP-27], Correo electrénico de fecha 20 de octubre de 2016, enviado por Nicolas
Claude a Eduardo Abedrapo, solicitando una reunion urgente para conversar, a proposito
de la resolucion del DGOP sobre el recurso ligado al IVA y Tarifas Maximas, las

implicancias de dicha resoluciéon. Acompano este documento, con citacion.

[NP-28], Carta de Nuevo Pudahuel en relaciéon a la obra publica fiscal
“Aeropuerto Arturo Merino Benitez de Santiago” afio 2014, referencia: NP-ADM-NC-
RP-2016-1295, de fecha 14 de noviembre de 2016, donde consta la oposicién de la
Concesionaria a que los valores de los ingresos comerciales sean enmendados, en virtud

de la posiciéon del MOP. Acompafio este documento, con citacion.

[NP-29], Libro de Obras, de la obra publica fiscal “Aeropuerto Arturo Merino
Benitez de Santiago” afio 2014, Folios 44 y 45, de fecha 21 de noviembre de 2016; donde
el Inspector Fiscal de la Obra da cuenta de los recursos de reposicién y apelacion
deducidos por la Concesionaria contra los Oficios N°154 y 131, y el DGOP N°1102.

Acompafo este documento, con citacion.

[NP-30], Carta de Nuevo Pudahuel, referencia: NP-ADM-NC-RP-2017-937, de
fecha 15 de junio de 2017. En este documento, que acompafiamos con citaciéon, Nuevo
Pudahuel comunica al MOP que, sin perjuicio tener que ajustar sus tarifas, en
cumplimiento de la instrucciéon perentoria del sefior Inspector Fiscal, “hace expresa reserva

de su derecho a exigir compensaciones econdmicas respecto del MOP y/ o terceros”.

[NP-31], Carta de Nuevo Pudahuel en relaciéon a la obra publica fiscal
“Aeropuerto Arturo Merino Benitez de Santiago” afio 2014, referencia: NP-ADM-NC-
RP-2017-1168, de fecha 21 de julio de 2017, donde consta que Nuevo Pudahuel sometio
a consideracion del H. Panel Técnico la discrepancia sobre el IVA y que aquel declar6 que
las tarifas de los servicios regulados afectos a IVA, maximas o no, no incluyen IVA.

Acompano este documento, con citacion.

[NP-32], Escrito “Discrepancia de caracter econdémico sometida a la
consideracion del Honorable Panel Técnico y solicita recomendacion”, interpuesta por la
Sociedad Concesionaria Nuevo Pudahuel S.A. ante el H. Panel Técnico de Concesiones,

de fecha 8 de mayo de 2017. Acompano este documento, con citacién.



[NP-33], Oficio Otrdinario del Inspector Fiscal -MOP- de la Concesién
denominada “Aeropuerto Arturo Merino Benitez de Santiago” afo 2014, nimero 1512,
de fecha 24 de octubre de 2017. En este documento, que acompafo con citacion, el
MOP, a través de su inspector fiscal, acepta que la Concesionaria regularice el IVA de las
Tarifas Maxinas de los Servicio, “una vez que la materia sea resuelta por la Comision

Arbitral de la causa”.

[NP-34], Libro de Obras, de la obra publica fiscal “Aeropuerto Arturo Merino
Benitez de Santiago™ afno 2014, Folios 44 y 45, de fecha 20 de noviembre de 2017, donde
el Inspector Fiscal de la Obra da cuenta de los recursos de reposicion y apelacion
deducidos por la Concesionaria contra los Oficios N°154 y 131, y el DGOP N°1102.

Acompafo este documento, con citacion.

POR TANTO,

SIRVASE la H. Comisién Arbitral,, tener por acompafados, con citacion, los

documentos previamente individualizados.

OTROSI: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 348 bis del Cédigo de
Procedimiento Civil, y atendido que los documentos individualizados con los nimeros
[NP-16], [NP-17], [NP-19], [NP-21], [NP-24] a [NP-27], [NP-29] y [INP-34]
corresponden a (1) correos electronicos, y, (i) Informes Power Point; documentos
electrénicos, acompafo aquellos en formato digital por medio de un pendrive N° 36,
con citacion, y solicito a S.S. se sirva ordenar la custodia de dicho dispositivo y citar a las
partes a una audiencia de percepciéon documental, de conformidad a lo dispuesto en la

norma citada.

POR TANTO,

SIRVASE la H. Comisi6n Arbitral, tener por acompafiado el pendrive N° 36, ordenar

su custodia y citar a las partes a la audiencia de percepcion documental respectiva.
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